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Resposta Impugnagao 2 - SEE/SB - TRILHAS DE FUTURO
Belo Horizonte, 03 de julho de 2024.

O presente expediente destina-se ao processamento da analise dos termos de impugnacdo do Edital de
Credenciamento SEE n°® 1/2024, interposta pelo Sr. DANILO BELLEI BARBOSA , na condicao de cidadao,
tendo-o feito tempestivamente e na forma disposta no item 4 do instrumento convocatdrio, restando
preenchidos, portanto, os requisitos de admissibilidade e tempestividade da peca interposta, cujo teor faz
diversos questionamentos, os quais serdo tratados individualmente a partir de agora:

1. DA TEMPESTIVIDADE:

Argumento Original: Inicialmente, cumpre salientar a tempestividade desta impugnagdo, consoante disposto
no item 4.2 do edital impugnado c/c o item 4.3.8. Ressalte-se que a impugnacao ¢ prevista em até 3 (trés)
dias uteis ap6s a publicacdo do edital no didrio oficial, a qual ocorreu em 26/06/2024, excluindo-se da
contagem o dia de inicio e incluindo-se o de vencimento. Sendo assim, a data limite para sua apresentacio ¢
o dia 01/07/2024, portanto tempestiva € a presente impugnacao.

2. DO MERITO:
Argumento Original:

2.1 DA OFENSA AOS PRINCIiPIOS DA TRANSPARENCIA E DO PLANEJAMENTO (ART. 5° DA
LEI FEDERAL 14.133/2021). AUSENCIA DE CRONOGRAMA DETALHADO. O edital ora
impugnado prevé, em seu “ANEXO I - CRONOGRAMA DE EXECUCAO?”, apenas a fase do periodo de
inscrigdo no credenciamento, sem citar qualquer outra fase do certame, ferindo assim os principios do
Planejamento e da Transparéncia, os quais regem a Administragcdo Publica e estio previstos expressamente
no Art. 5° da Lei Federal 14.133/2021. Ademais, essa omissdo pode gerar danos de grandeza incalculavel
aos participantes do certame, tendo em vista que, por exemplo, ¢ exigido no item 5.4, do “ANEXO II —
DECLARACOES”, uma declaragdo de capacidade de atendimento do programa, mas faz-se impossivel
informar a real capacidade de atendimento sem sequer saber quando se iniciaram as turmas, haja vista que as
instituigdes participantes ja tém outras turmas ocupando o mesmo espago fisico que pode ser destinado a uma
turma do programa. Por fim, a propria organizacgao interna das institui¢des participantes, divulgagdo de
vagas, provisionamento de verbas, contratacdo de funcionarios, dentre outros fatores, perpassam a
necessidade de se ter um planejamento com base em um cronograma claro e fidedigno, tal como ocorreu nas
edigdes anteriores do programa Trilhas de Futuro.

Decisao da Entidade:

Considerando o item apresentado 2.1, em relacdo ao pedido de impugnag¢ao do Edital de Credenciamento
SEE n° 1/2024 em questao, esclarecemos que os principios da Transparéncia e do Planejamento, conforme



disposto no Art. 5° da Lei Federal 14.133/2021, est4 garantido no referido Edital. O cronograma apresentado
no edital trata do que esta previsto no dispositivo.

O Edital tem como objeto o credenciamento de institui¢des publicas ou privadas, com ou sem fins lucrativos,
que poderdo ofertar formagao profissional e técnica de nivel médio, no ambito do Projeto Trilhas de Futuro,
conforme especificacdes, exigéncias e quantidades estabelecidas neste Edital e em seus anexos.

Desta forma, o cronograma apresentado no Edital é referente ao previsto no edital, sendo o
CREDENCIAMENTO. As proximas fases serdo divulgadas e publicizadas em periodo especifico, e nao
trazem prejuizo a qualquer instituicao que for credenciada neste edital.

2.2 DA OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DA MOTIVACAO E DA SEGURANCA
JURIDICA (ART. 5° DA LEI FEDERAL 14.133/2021). DIVERGENCIA ENTRE METRAGEM
APONTADA NO EDITAL E NORMA UTILIZADA PARA SUA FUNDAMENTACAO.

Argumento Original:

No “ANEXO II - DECLARACOES”, do edital ora impugnado, é solicitado as entidades interessadas que
atestem que “as salas de aula estdo compativeis com o Projeto Politico Pedagogico da institui¢do e com o
Plano de Curso, com area nao inferior a 1,50 m2 por estudante, e 2 m2 para o professor, nos termos do artigo
142, Inciso 111, alinea a, da Resolu¢do CEE n°® 496/2024, sem que haja a necessidade de oferta em outro
espago que nao aquele informado no credenciamento”. Ocorre que, o diploma normativo citado menciona
outra coisa, sendo vejamos sua transcri¢ao:

11l - na Educagdo Profissional Técnica de Nivel Médio, os espagos internos deverdo atender as diferentes
fungoes dessa etapa e conter uma estrutura basica que contemple: a) salas de aula compativeis com o PPP
da institui¢do e com os Planos de Curso, com drea ndo inferior a Im2 (um metro quadrado), por estudante,
e 2 m2 (dois metros quadrados) para o professor, (grifos nossos)

Sendo assim, evidente esta a afronta aos principios da Legalidade, da Motivagdo e da Seguranca Juridica
preconizados no art. 5° da Lei Federal 14.133/2021, uma vez que ha uma divergéncia material na
fundamentagdo apontada no edital e o seu texto original, o que abre margem para discussdes € interpretagdes
equivocadas quando do acompanhamento do programa por parte do ente publico fiscalizador.

Decisao da Entidade:

Trata-se de erro material na Declaragdo Modelo 6.1 do Anexo II do Edital de Credenciamento SEE n°
01/2024, considerando que, conforme alinea a, do inciso I1I, do artigo 142 da Resolucdo CEE n° 496/2024,
as salas de aula da Educacdo Profissional Técnica de Nivel Médio devem possuir area ndo inferior a 1 m?
(um metro quadrado), por estudante.

Tal situagdo ja foi objeto de impugnagao, cuja resposta foi publicada no Didrio Eletronico Oficial do Estado
de Minas Gerais e se encontra disponivel no link https://www.trilhasdefuturo.mg.gov.br/wp-

content/uploads/2024/07/SET1 91478235 Resposta Impugnacao_1.pdf

A corregao da informagao relativa a metragem minima para cada estudante em sala de aula, deu-se
imediatamente no modelo do anexo do edital, disponibilizado no link

https://drive.google.com/drive/folders/1meDrXKmJ612W8UNY q1PX4hIVthTwz TF?usp=drive link.

Além disso, como medida complementar, para evitar a utilizagdo equivocada do anexo com o erro material,
sera disponibilizado no site do Trilhas um memorando direcionado aos Inspetores Escolares sobre os
critérios a serem observados na verificagdo in loco. Esclarecemos que tal equivoco ndo afeta a legalidade do
edital nem os critérios de credenciamento, uma vez que as instituigdes devem seguir a Resolu¢ao CEE n°
496/2024, que foi devidamente mencionada, independentemente do erro no modelo de anexo.



Reiteramos que o erro no modelo de anexo, trata-se de erro material, passivel de ser corrigido, ndo
interferindo no julgamento e, conforme disposi¢ao no item 4.3.5 do ato convocatorio, a corre¢cao nao afetara
o credenciamento, mantendo-se, portanto, os prazos do edital.

2.3 DA OFENSA AO PRINCiPIO DO INTERESSE PUBLICO (ART. 5° DA LEI FEDERAL
14.133/2021). PRAZO DE INSCRICAO NO CREDENCIAMENTO EXIGUO. COMPLEXIDADE DA
DOCUMENTACAO EXIGIDA.

Argumento Original:

Conforme se pode observar do cronograma extraido do “ANEXO I - CRONOGRAMA DE EXECUCAO”,

0 prazo para que as instituigoes interessadas apresentem toda a documentacao requisitada no edital, qual seja
de apenas 9 (nove) dias, ¢ demasiado escasso, tendo em vista a complexidade da documentacdo solicitada,
bem como que nem todos os documentos dependem tnica e exclusivamente do agir do interessado, tais como
os documentos contébeis e as certiddes a serem emitidas junto a 6rgdos publicos.

Sendo assim, latente é a afronta ao principio do Interesse Publico, preconizado no art. 5° da Lei Federal
14.133/2021, uma vez que as dificuldades acima elencadas podem gerar uma limitacdo no nimero de
participantes no programa, o que restringiria o acesso a educagéo por parte da populacdo, conforme
pretendido na esséncia do Programa Trilhas de Futuro

Decisao da Entidade:

Em relacdo a alegagdo de prazo exiguo para apresentacdo de documentagdo, gostariamos de esclarecer que o
prazo estabelecido no edital foi cuidadosamente definido levando em consideracao as normas legais
aplicaveis e a complexidade do processo de credenciamento, que € razoavel e proporcional as exigéncias do
processo. Além disso, ressaltamos que a finalidade do prazo ¢ garantir a lisura e a transparéncia do
procedimento, assegurando igualdade de condi¢des a todos os participantes. Diante do exposto, ndo
identificamos a exiguidade temporal alegada na impugnagao.

Em resposta ao questionamento trazido acerca da documentacdo requisitada no edital, primeiramente, ¢
importante ressaltar que a Lei 14.133/2021 foi promulgada com o objetivo de modernizar e simplificar os
processos licitatdrios, estabelecendo critérios claros e objetivos para garantir a eficiéncia e a transparéncia na
utilizagdo dos recursos publicos. Nesse sentido, a exigéncia de documentos contabeis e certiddes € um
instrumento fundamental para assegurar a idoneidade e a capacidade econdomico-financeira das empresas
participantes, conforme estabelecido nos artigos pertinentes da referida lei.

No que tange aos principios constitucionais da administragao publica, ¢ necessario destacar que a legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia sdo pilares fundamentais que regem as atividades
administrativas. A exigéncia dos documentos em questdo visa, portanto, cumprir com esses principios ao
garantir que apenas empresas aptas ¢ legalmente habilitadas participem do certame, promovendo assim a
concorréncia justa ¢ a escolha da proposta mais vantajosa para a administra¢ao publica.

Além disso, a adequacdo as normas estabelecidas na Lei 14.133/2021 assegura que o processo licitatorio seja
conduzido de forma transparente e conforme os parametros legais vigentes, mitigando riscos de
irregularidades e promovendo a lisura nos procedimentos. Portanto, a exigéncia dos documentos contabeis e
das certiddes junto aos 6rgaos publicos estd de acordo com o ordenamento juridico brasileiro, respaldada pela
legislagdo vigente e alinhada aos principios constitucionais da administragao publica.

A Secretaria de Estado de Educagdo de Minas Gerais cumpre seu papel ao requerer tais documentos,
garantindo assim a legalidade e a eficiéncia na condugdo do processo licitatorio conforme preconizado pela
Lei Federal 14.133/2021.

3. DOS PEDIDOS

Argumento Original:



a) Seja acolhida a presente impugnagao, para que o edital seja anulado, corrigido e republicado, nos termos
do item 4.3.5 do edital, tendo em vista as violagdes aos principios previstos na Lei Federal 14.133, de 1° de
abril de 2021.

Decisao da Entidade:

Conforme disposi¢ao contida no inciso III do art. 71 da Lei Federal 14.133, de 1° de abril de 2021, a
anulagdo do edital ocorrera sempre que presente ilegalidade insanavel.

Os itens impugnados na presente peca ndo demonstram nenhuma ilegalidade, ndo sendo cabivel entdo a
solicitacao de anulagdo. Importante ressaltar que a minuta do edital e anexos foram devidamente analisados
pela Assessoria Juridica, no que tange a legalidade do mesmo e devidamente aprovado.

Argumento Original:

b) Sejam reabertos e estendidos os prazos para inscri¢do e apresentagao de documentos, previsto no
“ANEXO I - CRONOGRAMA DE EXECUCAO” do edital ora impugnado, a fim de garantir o atendimento
ao Interesse Publico objeto do programa, bem como, quando da republicagao do edital, seja anexado o
cronograma completo do certame, abarcando todas as suas fases, tal como se deu em edi¢des anteriores.

Decisao da Entidade:

O ato convocatorio estabelece no item 4.3.5 que “Em caso de acolhimento da impugnagdo, a autoridade
competente da Subsecretaria de Desenvolvimento da Educagao Basica (SB), serd informada e o edital sera
republicado pelo mesmo instrumento de publicacdo em que se deu o texto original, com ampla e eficaz
publicidade, reabrindo-se o prazo inicialmente estabelecido para recebimento de documentos readequados,
exceto quando, inquestionavelmente, a alteracdo nio afetar o credenciamento. (grifamos)

Isto posto, tem-se que a administracao deve proceder a republicagdo reabrindo o prazo inicialmente
estabelecido tdo somente quanto proceder alteragdes que afetem o credenciamento, o que ndo se configura na
presente impugnagao.

Conclusao:

Por todo o exposto, esta Secretaria indefere na totalidade as alegacdes do pedido de impugnacao,
considerando as informagdes contidas nas decisdes do presente parecer.

Belo Horizonte, 03 de julho de 2024

Rosely Lucia de Lima

Presidente da Comissdo Especial de Credenciamento



